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PROTOKOL NR I3,

Z. pesiedonsia Komisg Rewizyjnej Ref. .
Rady Gminy Twordg l\
odbytego w dniu 17 stycznia 2008 r.
W posiedzeniu, ktéremu przewodniczyl: Adam Lachowicz — Przewodniczacy
Imi¢ i nazrwisko asoby prowadzsce posiedzenie +funkcia

udzial wzigli czlonkowie Komisji oraz zaproszeni goscie wg listy obecnosci stanowiacej
zalacznik nr 1 do niniejszego protokotu.

Przewodniczacy / Wieeprzewedniezaey Komisji Rewizyjnej o godz. 14™ otworzyl
posiedzenie Komisji 1 po powitaniu czlonkéw Komisji 1 gosei o$wiadczyl, iz zgodnie z lista
obecnosci aktualnie w posiedzeniu uczestnicza ..4.. osoby, co wobec skladu Komisji
wynoszgcego 3 osob, stanowl quorum pozwalajace na podejmowanie prawomocnych decvzji.

Nastepnie Przewodniczacy przedstawit projekt porzadku posiedzenia.
1. Przyjecie porzadku posiedzenia.
2. Analiza dokumentow zwiazanych z wnioskiem Pana Teodora Dramskiego.
3. Sprawy bieZace.

Uwzag do porzadku” wprowadzenie sprawy, wycofane sprawy, rozsrerzenie punkiu {wszelkie propozycie zmian muszs byé oddziclnic
preeglosowane, a w przypadin ich akceptacyi nalery okreslié migjsce ich umieszcrenia w porzadku posicdzenia

Na wniosek Przewodniczacego Adama Lachowicza Komisja przyjela nastepujacy porzadek
posiedzenia.

Porzadek posiedzenia:

I. Przyjecie porzadku posiedzenia.
2. Analiza dokumentow zwigzanych z wnioskiem Pana Teodora Dramskiego.

3. Sprawy biezace.

Ad. 1.

Przewodniczacy przedstawil porzadek posiedzenia komisji i po stwierdzeniu quorum przy
obecnosci 4 czlonkéw komisji (nicobecny Sus Lucjan) poddat glosowaniu proponowany
porzadek posiedzenia . Porzadek zostal jednoglosnie przyjety.

Wynik glosowania: za— 4, przeciw — 0, wstrzymalo si¢ - 0.



Ad. 2.

Przewodniczacy komisji przedstawit i zapoznal czlonkéw komisji z trescia pisma Pana
Teodora Dramskiego oraz nastepujacymi dokumentami, bedacymi zatacznikami do
protokotu :

2.1-  Pismo Pana Teodora Dramskiego do Urzgdu Wojewodzkiego w Katowicach
Biuro Audytu i Kontroli z dnia 08. 10. 2007 r. dot. protokotu kontroli
problemowej Urzgdu Gminy w Tworogu,

2.2 - Sprzeciw do uchwaly nr XXV/2005 z dnia 21.04.2005. w sprawie udzielenia
absolutorium Wojtowi Gminy.

2.3 - Protokét z posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Twordg z dnia 29.03.
2005 r., wersja pisana odrecznie,

2.4 — Protokol z posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Tworog w dniu 29.03.
2005 r., wersja wydruk komputerowy,

2.5 — Uchwata nr XXVI11/302/2005 Rady Gminy Twordg z dnia 07.06.2005 roku w
sprawie sprzeciwu radnego Teodora Dramskiego do uchwaly Rady Gminy
Nr XXV/286/2005 z dnia 21.04.2005 roku w sprawie udzielenia absolutorium
Wojtowi Gminy Twordg.

2.6 — Skarga na Wéjta Gminy Tworég Andrzeja Eclera o oklamywanie radnych, pismo z
dnia 15.11.2005 .

2.7 - Protokét z posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Twordg z dnia 18.11.
2005 r. , (protokot odrecznie pisany).

2.8 - Uchwala Nr XXX/355/2005 Rady Gminy Twordg z dnia 24.11. 2005r. w sprawie
uznania skargi za bezzasadna.
29 - Wyciag protokolu z sesji z dnia 21.04.2005 r.

2.10 — Skarga na Wéjta Gminy pana Andrzeja Eclera stwierdzajaca, ze przez swoje
dzialanie doprowadzit do wlaczenia kanalizacji deszezowej, do nowo budowanych
odcinkow kanalizacji sanitamej, pismo z dnia 07.06. 2006 roku.

2.11 Protokol z posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Twordg z dnia
25.07. 2006 r. (protokot pisany odrecznie).

212 Pismo z dnia 19.07.2006 roku dotyczace ustosunkowania si¢ do skargi Pana
Teodora Dramskiego — pod pismem nieczytelny podpis.

2.13 Pismo z dnia 19.07. 2006 r. Nr pisma GK /721/07/2006 skierowane do Pani
Przewodniczacej Komisji Rewizyjnej Teresy Trzepizur. Pismo podpisane przez
Prezesa ZUK wraz z wykazem 0s6b nie podiaczonych do kanalizacji stan na czerwiec
2006 T.

2.14 Uchwata Nr XXXVI11/453/2006 Rady Gminy Twordg z dnia 05.10.2006r.
W sprawie uznania skargi za bezzasadna.



Nastgpnie Przewodniczacy Komisji poprosit Pana Dramskiego o przedstawienie swoich
zastrzezen do poszczegolnych uchwal.

Na prosbe Przewodniczacego Komisji radca prawny Pan Bronistaw Ledwon przedstawil
interpretacj¢ prawna oraz oswiadczyl ze Pan Dramski mial prawo wnieé¢ sprzeciw co do
poszczegolnych uchwal w terminie do jednego roku zgodnie z art. 94 Ustawy o Samorzadzie
Gminnym. Obecnie moze to jedynie uczyni¢ Sad Administracyjny.

Na wniosek Komisji Waojt przedstawil rejestr skarg - komisja stwierdzita brak wpisow
skarg wnoszonych przez Pana Teodora Dramskiego w rejestrze skarg za okres obejmujacy
czas w jakim zostaly one zlozone a dotyczace:

- Skarga dotyczaca absolutorium (pismo z dnia 27.04.2005 roku)
- Skarga dotyczaca oklamywania radnych (pismo z dnia 15.11.2005 rok)

- Skarga na Wéjta gminy Twordg Pana Andrzeja Eclera o podlaczenie kanalizacji
deszczowej do kanalizacji sanitamej (pismo z dnia 07.06.2006 rok).

Nastepnie komisja zajela si¢ osobno kazda skarga i tak:

a) Skarga dotyczaca absolutorium — po wyjasnieniu przez Pana Ledwonia, Pan Teodor
Dramski wycofal swa skargg. Komisja zwrocila uwage na nieprawidlowosci
polegajace na :

- brak podpiséw czlonkéw Komisji Rewizyjnej na odrecznym protokole z dnia 29.03.
2005 r. o nr pisma RG 0063-1/96, widnieja jedynie podpisy protokolanta i
przewodniczacej komisji.

- istnieja dwa rézne protokoly z tego samego posiedzenia komisji, odreczny i w wersji
wydrukowanej z dnia 29.03.2005 roku o nr RG 0063-1/97 protokét ten jest podpisany
przez wszystkich czlonkow komisji. Protokoly te zawieraja rozne od siebie tresci.

b) Skarga dotyczaca oklamywania radnych - po wyjasnieniu udzielonym przez p.
Ledwonia komisja stwierdzila, Ze nie ma mozliwosci uchylenia tej uchwaly ze wzgledow
formalnych polegajacych na uplywie czasu ponad rok od uchwalenia.

Komisja stwierdzila nieprawidlowosci w dokumentacji polegajace na:

- braku podpiséw czlonkéw komisji, przewodniczacej komisji na odrgcznym protokole z
posiedzenia Komisji Rewizyjnej z dnia 18.11.2005 r., widnieje tylko podpis protokolanta

Komisja wnioskuje do Wéjta Gminy Tworég o dostarczenie na nastepne posiedzenie
komisji dokumentacji technicznej kanalizacji z 92 roku i péiniejszej dotyczacej
miejscowosci Brynek.

Wynik glosowania: za —4, przeciw — 0, wstrzymalo sig - 0.



¢) Skarga na Wojta gminy Twordg pana Andrzeja Eclera o podiaczenie kanalizacji
deszczowej do kanalizacji sanitarnej. Sale opuscil pan Krok pozostalo 3 czlonkow
komisii.

Komisja stwierdzila ze ze wzgledéw formalnych nie mozna uchyli¢ tej uchwaty z powodu
uptywu czasu czyli ponad 1 rok.

Komisja stwierdzita nieprawidlowosci w dokumentacji polegajace na:
-braku podpiséw czlonkéw komisji 1 przewodniczacej komisji (widnieje tylko podpis

protokolanta) na odrecznym protokole z posiedzenia Komisji Rewizyjnej z dnia
25.07.2006 .

- pismo wyjasniajace do Przewodniczacej Komisji Rewizyjnej z nieczytelnym podpisem.

Komisja wnioskuje do Wajta Gminy Twordg o dostarczenie na nastepne posiedzenie
komisji zasad naliczania doplat do oczyszczania Sciekdw w gminie Twordg z
uwzglednieniem okresu za 1 i Il polrocze w 2006 roku

Wynik glosowania: za -3, przeciw - 0, wstrzymalo si¢ - 0.

Ad. 3. Sprawy biezace - brak
Przewodniczacy zamknal posiedzenie komisji
Whioski:

1. Komisja wnioskuje do Wajta Gminy Tworég o dostarczenic na nastgpne
posiedzenie komisji dokumentacji technicznej kanalizacji z 92 roku i péinicjszej
dotyczacej miejscowosci Brynek.

1. Komisja wnioskuje do Wéjta Gminy Twordg o dostarczenie na nastepne
posiedzenie komisji zasad naliczania doplat do oczyszczania Sciekéw w gminie
Twordg z uwzglegdnieniem okresu za 1 i Il pétrocze w 2006 roku.

Podpisy czlonkow Komisji:
1. Krok Piotr ... \f».é'}‘f\ .............
2. Hatlapa Bemard  .......... f‘;
3. PilaskiRymzaed Liicioieciiiiidiiiincnnnenae
4. Sus Lucjan S S R
n j. - M
Protokél sporzadzil : Adam Lachowicz //

Podpis Precwodniczaccgo Komisji
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Tworég dn8.10.2007 ¢

il

Urzad Wojewodzki
towicach
Biuro Audytu i Kontroli

Teodor Dramski
UL Jodtowa 5
42-690 Tworog

Dot: tokotu kontroli problemowej U u Gminy w Tworogu — pismo AK-Kt.0555-13/07

W zwiazku z przeprowadzona kontrola przyjmowania, rozpatrywania i zatatwiania
skarg i wnioskéw w okresie od stycznia 2005 r. do 3 wrzesnia 2007 r. informuje iz w wiw
protokole nie zostaly odnotowane moje skargi zlozone w Urzedzie Gminy Twordg w dniach:

- 27 kwietnia 2005 r. do Rady Gminy Twordg — sprzeciw do uchwaly nr. XXV/286/2005
z dnia 21 kwietnia 2005 r.

- 15 listopad 2005 r. do Rady Gminy Twordg - skarga na Wijta o oklamywanie Radnych

- 7 czerwca 2006 r. do Rady Gminy Twordg - skarga na Wojta o zle prowadzenie
inwestycji kanalizacyjnej.

Do wiadomosci:

- Rada Gminy Twordg
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Tworog dn. 27.04.05 1/

RADA GMINY TWOROG

-.-'!"fo:g-_
Wphmneiodn. g f. L*
Ny rz.
Nrepeawy ............
Raf. .

Na podstawie paragrafu 32 Regulaminu Gminy Tworog wnoszg sprzeciw do uchwaly
nr. X XY/ r g € /26957 dnia 21 kwietnia w sprawie udzielenia absolutorium Wojtowi
Gminy

UZASADNIENIE

Wojtowi Gminy udziela si¢ absolutorium po zapoznaniu si¢ z opinia Komisji
Rewizyjnej. Komisja Rewizyjna natomiast ma a zadanie wnikliwie rozpatrzyc przedstawione
przez Woijta sprawozdanie z wykonania dochodow i wydatkow . Ta komisja, w tym skladzie,
w tej kadencji, jeszcze nigdy nie sprawdzila, nawet wyrywkowo, podanych kwot w dziale,
rozdziale czy paragrafie. Nie sprawdzila, (nawet wyrywkowo) zakresu rzeczowego
wykonanych zakupow, remontéw czy inwestycji. Nie przeprowadzila zadnej analizy z
wydatkow, zawartych uméw czy przeprowadzonych przetargow. Ta komisja wydaje swoje
opinie na podstawie opowiadan pracownikow urzedu, nie zapoznajac sig wnikliwie z
dokumentami zrodlowymi, stwarzajac w ten sposdb parasol ochronny nad sprawami
drazliwymi lub niejasnymi. A na posiedzeni, na ktorym byl glosowany wniosek o udzielenie
absolutorium Wojtowi to tylko jeden z czlonkow komisji miat ze soba przedstawione przez
Wojta sprawozdanie. Pozostali nawet si¢ tym nie trudzili, nie majac zadnych pytan do
przedstawionego sprawozdania. Taka postawa nie wplywa pozytywnic na rozwoj naszej
Gminy. W tym stanie rzeczy moje odwolanie uwazam za uzasadnione.

radny Teodor Dramski
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R6 CEE3-197
Toigawsls v .Y
Protokot z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
Rady Gminy Twordég w dniu 29 marca 2005 roku

Komisja Rewizyjna w skladzie :

Przewodniczaca Komisji — Teresa Trzepizur
Czlonek Komisji — Henryk Chmiel

Czlonek Komisji — Lucjan Sus

Czlonek Komisji — Augustyn Stepien
Czlonek Komisji - Jerzy Ziaja

o ) b -

W posiedzeniu Komisji udzial wzigli takze :
1. Skarbnik Gminy — Renata Krain
2. Radny Teodor Dramski .

Porzadek posiedzenia :
1. czesé pierwsza — analiza sprawozdania z realizacji budzetu w roku 2004.
2. czgs¢ druga — wyshuchanie zaproszonego P.Bertolda Kubitza — przewodniczacego
Rady Gminy kadencji 1998-2002 .

Czesc pierwsza posiedzenia :
1.W ramach sprawozdania z wykonania budzetu za rok 2004 Komisja zapoznala sk z

wykonaniem planu rzeczowo — finansowego dla nw zadan :
- projekt kanalizacji sanitammej solectwa Twordg . Koty, Brynek
budowa wodociagu Pusta Kuznica
remontow drég i mostow
- remont budynku Urzedu Gminy
planu zagospodarowania przesirzennego
- remontow i inwestycji placowek cdwiatowych
- budowy wiejskiego domu kultury
Po zapoznaniu si¢ z przediozonymi materialami i wyjaSnieniami Pani Skarbnik . oraz biome
pod uwage materialy, analizowane na wezaniejszych posiedzeniach komisji, tj. :
- w dniu 12.01.2005 - analiza realizacji remontu dachu na budynku urzdu
gminy ; analiza wydatkow na remonty i modemizack placowek o$wiaty w
Wojsce, Polomii 1 Tworogu,
- w dniu 11.03.2005 - analiza wykonania budzetu Gminnego Os$rodka Pomocy
Spolecznej i Gminnego Oérodka Kultury ,

i

2.Komisja zapuzna-]:a si¢ z nastepujacymi dokumentami :
sprawozdaniem z wykonania budfetu gminy za rok 2004 — po stronie
dochodow , wg wazniejszych zrodel,
- sprawozdanie z realizacji budzetu gminy za rok 2004 — po stronie wydatkow ,
w dziatach 1 paragrafach , w tym poniesione wydatki na zadania inwestyoijne .

3.Komisja stwierdza, co nastigpuje :

3.1.Budzet Gminy Twordg na rok 2004 uchwalony zostal uchwalk Rady Gminy Twordg Nr
XIV/183/2004 w dniu 12 lutego 2004 roku.

10



3.2 Dochody zaplanowano w wysokasci 10.682.638 z} , wydatki w wysokosci 11.305.140zt .
W trakcie roku dokonano zmian, w wyniku ktorvch dochody wzrosty do 11.511.397 zi..
wydatki zas do 12.138.280 zi .

3.3. Realizacja budZetu w roku 2004 przedstawia sk nastepujaco :
- dochody- 11298931zt 98.2.%
- wydatki-. 11.352.482 7zltj. 93.5%

3.4. Struktura dochodow przedstawia sk nastepujaco :

- dochody wlasne - 4.059.906 zi - 359.%
- subwencja ogélna - 4.518.734 zt .- 400%
- dotacje celowe - 1.151.184 zl - 10.2%

- udzialy w podatkach dochodowych 1.569.107z - 139%

3.3. W strukturze wydatkéw wydatki biezace stanowia 93,5 %, a wydatki inwestycyjne
6.5 %.

3.6. Deficyt na koniec roku zmalat z zaplanowanej kwoty 622.502 zt do 53.551 zt.

3.7. Plan finansowy zadan z zakresu administracji rzadowej oraz innych zadah zleconych
gminic ustawami wykonany zostal po stronie dochodow w kwocie 848.711 z, wydatkow
w kwocie 848.711 , co stanowi 100 %.

3.8. Gmina realizowala zadania publiczne na podstawie porozumien z organami administracji
samorzadowej i rzadowej — na kwote  85.975 |z czego :

- zimowe utrzymanie drég - 72993 zi
- zadania z zakresu obrony cywilnej -  9.482 zt
- zadania z zakresu grobownictwa - 500 zi
- zadania z zakresu upowszechniania

1 promocji czytelnictwa - 3.000zi

Zadamia zostaly zrealizowane w 100 % w stosunku do zalazonego planu , ktory wynosit
85.975 z1.

4.Po zapoznaniu sig¢ z ww dokumentacja oraz wyshuchaniu Skarbnika Gminy — Komisja
przystapifa do glosowania nad wnioskiem o przygcie sprawozdania za rok 2004. W
glosowaniu udzial wzielo 5 0sob .
Glosowano :

-  Za przyjeciem sprawozdania — 5 glosow

- za odrzuceniem sprawozdania — 0

- wstrzymato sig od glosu -0
Komisja Rewizyjna jednoglosnie przyjela sprawozdania z realizacji budzetu za rok 2004.
Nastgpnie poddano pod glosowanie wniosek o udzielenie lub nieudzielenie absolutorium
Widjtowi Gminy Twordg za rok 2004.

W glosowaniu udzial wzigli wszyscy czlonkowie Komusji . Glosowano przez podniesienie

reki w trzech mozliwosciach :

- udzielenie absolutorium - 5

- nie udzielenie absolutorium — 0

- wstrzymanie si¢ od glosu - 0

Komisja Rewizyjna Rady Gminy Twordg jednoglosnie glosowala za udzieleniem
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Wajtowi Gminy Tworég absolutorium za rok 2004 i z takim wnioskiem wystepuje do
Rady Gminy Twordg.

W drugiej czesci posiedzenia Komisja wyshichala Pana Bertolda Kubitza, przewodniczacego
Rady Gminy Twordg kadencji 1998 — 2002 - zaproszonego na okolicznoéé udzielenia
wyjasnien na temat oczyszczalni kontenerowej w Hanusku.

Na tym protokél zakonczono i podpisano :

l_'ﬁ:- 2 *q\f.{-"'_,
3 W

¢
5 V7,
ProtokoJowal : Jerzy Ziaja

Do
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UCHWALA Nr XXVII/302/2005
Rady Gminy Tworég
z dnia 07 czerwca 2003 roku
w sprawie sprzeciwu radnego Teodora Dramskiego do uchwaly Rady
Gminy Tworég Nr XXV/286/2005 z dnia 21 kwietnia 2005 roku w sprawie
udzielenia absolutorium Wajtowi Gminy Twordg

Na podstawie art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 008 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym
( Dz. U. Nr 142/01, poz. 1591 ze zmianami ) . po rozpoznaniu sprzeciwu radnego Teodora
Dramskiego z dnia 27.04.05 do uchwaty Rady Gminy Tworég Nr XXV/286/2005 z dnia 21
kwietnia 2005 roku w sprawie udzielenia absolutorium Wéjtowi Gminy Twordg

Rada Gminy Twordg
uchwala :
. Odrzucic¢ ww sprzeciw .

2. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podijecia.

Uzasadnienie :

Radny Teodor Dramski wnidsl sprzeciw  do wymienionej wyzej uchwaly na
podstawie § 32 Regulaminu Rady Gminy . z kidrego tresci wynika, ze radny moze wnie$é
pisemny sprzeciw do uchwaly rady gminy w ciagu 7 dni od daty podjecia tej uchwaty.
Whniesienie sprzeciwu wsirzymuje wykonanie uchwaly | wymaga ponownego jej
rozpatrzenia.

Regulamin Rady Gminy uchwalony zostal w roku 1996 na podstawie statutu gminy.

Natomiast zgodnie z przepisem art. 91 ust. | powolanej na wslgpie ustawy z dnia 08 marca
1990 roku - uchwaly i zarzadzenia sprzeczne z prawem sa niewazne, o czym orzeka organ
nadzoru , o ile Rada sama nie zmieni swej uchwaly .
Przepis powyzszy w pierwszym rzedzie dotyczy zgodnosci uchwal i zarzadzef z przepisami
samej ustawy samorzadowej , za$ ustawa ta w art. 92 ust. [ stanowi, Ze jedynie stwierdzenie
przez organ nadzoru niewaznosci uchwaly lub zarzadzenia organu gminy wstrzymuije ich
wykonanie z mocy prawa — w zakresie, obigtym siwierdzeniem niewaznosci , z dniem
dorgczenia rozstrzygnigcia nadzorczego.

Regulamin Rady jest elementem statutu gminy , do ktérego zastosowanie ma wyrok
SN z dnia 05.01.2001 r. w sprawie z sygn. Akt [II RN 40/00-)SNP 2001/13/424 , zgodnie z
kidrym statut gminy jako akt prawny pochodny i komplementarny wzgledem ustawy z dnia
08.03.1990 r. nie moze zawiera postanowien z nia sprzecznych , ani tez postanowienia te nie
moga by¢ interpretowane w sposéb sprzeczny z przepisami tej ustawy .

PowyZzsze oznacza, ze sprzeciw radnege, wniesiony na podstawie § 32 Regulaminu
Rady jako sprzeczny z przepisami ustawy z dnia (8.03.1990 r. tj.,art. 90 ust. 1 i 92 ust. 1 tej
ustawy nalezy cdrzucié .

Rada Gminy przystapila do nowelizacji swego regulaminu , celem ktorej jest m.in...
wykreslenie zapisu § 32 z owego regulaminu . kiéry umozliwial istnienie rozwiazan nie
znanych ustawie o samorzadzie gminnym ., a wrecz z nia sprzecznych. _ _
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Tworog dn.15.11.2005 r.

Tyoopy -

Yoray r:rﬂ E """"I ": .‘-:'I.f. ’
ek it 51 eyl TWOROG
N BEEWY ... -

Aot .
|
Skarga na Wéjta Gminy

Wnosze skarge na Wojta Gminy Tworég Andrzeja Eclera o oklamywanie radnych.

Dowaod:

Na sesji w dniu 21 kwietnia tego roku, podczas dyskusji na temat przeniesienia srodkéw na
przeprojektowanie kanalizacji z grawitacyjnej na podcisnieniowa w miejscowosci Brynek. na
moje stwierdzenie, ze dokumentacja na kanalizacje grawitacyjna byla wykonana w
poprzednich latach, Wojt stwierdzil ,trzeba zacza¢ od tego, ze jest rok 2005,a nie 94. Co
nieco si¢ zmienilo w swiecie To jest pierwsza rzecz i od tego trzeba zaczac, a nie ciagle
wracac do przesziosci, ze tam byla dokumentacja. Tam nic nie bylo. Tam bylo tylko ZTE
i to kiepskiej jakosci.”

Informuje. wigc radnych, ze Projekt Techniczny kanalizacji grawitacyjnej wraz z
przepompownig dla miejscowosci Brynek, ktory zawiera czes¢ budowlang, technologiczna,
elekiryczna, wraz z kosztorysami slepymi, byt wykonany w 1992 roku przez Biuro Projektow
~HYDROSAN" z Gliwic i znajduje si¢ w Urzedzie

i

2P
Tm?'}f Dramski.
/
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Yogatily by 2.8
RADA GMINY
w TWOROGU
woj. lgskie
UCHWALA NR XXX/ 355 /2005
: Rady Gminy Twordg
z dnia 24 listopada 2005 roku
W sprawie uznania skargi za bezzasadna

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 08 marca 1990 roku o samorzadzie
gminnym { Dz. U. Nr 142/01, poz. 1591 ze zmianami }. w zwiazku z art. 229 pkt 3 ustawy z
dnia 14 czerwca 1960 roku — Kodeks postgpowania administracyjnego ( Dz. U. Nr 98/00,
poz. 98 ze zmianami ), po rozpoznaniu skargi Pana Teodora Dramskiego

Rada Gminy Twordg

uchwala

I. [iznac skarge za bezzasadng — z uwagi na powolywanie sig skarzacego na niezgodne z
rzeczywistoscia okolicznosci faktyczne i prawne.

2. Uchwata vichodzi w Zzycie z dniem podjecia.

Uzasadnicnie

Pismem 7 dnia 15.11.2005 r. radny Teodor Dramski oskarzyt Wéjta Gminy : ... o
okianvwanie radnych” , przytaczajac cytat z protokolu XXV sesji Rady Gminy z dnia
21.04.2005 r. dotyczacy dekumentacji kanalizacji srawitacyjnej ; stwierdzdjac, ze wypowiedz
ta oddnosi si¢ do braku dokumentacji w Brynku.

Tymczasem, porévnujac stosowny fragmeni zapisu przebiegu dyskusji ze strony 5
220 proiokelu z cytatem P. Dramskiego nalezy stwierdzic, iz zacylowane przez Wéjta
zdanie brzmialo dokladnie :Tam nic nie bylo . Tum byio 1vlko ZTE i to kiepskiej jakosci.

. Rada Gmin: uwaza, Ze jest to ogélne stwierdzenic. odnoszace sie nie tylko do Brynka, ale

wszystkich miejscowosci gminy, wymienionych w dvskusji na tej sesji .
Rada Gminy nie siwierdza, by wypowiedziane przcz Wojta zdanie bylo manipulacja czy
twierdzenizm, majacym na celu oszukanie radnych .

Zdanie to stanowi jedynie indywiduaing opinic wyrazona w tej sprawie i nalezy je
czytaé w kontekscie catosci wypowiedzi, a nie wyrwane z tresei.
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wykonartia budzein w domu. Ja nie proynosze niekiedy tych materialow na komisje bo to jest
bez sensu. Ja o czyiam w domu i ja 1o sledz¢ w domu. Mozna wrocié do roku 2000, jezeli
porownuje budzet w np. szholnictwie, wydatki w opiece w latach 2001, 2002, nie stwierdzilem
Zadnych naduzyc, kiore wplywaly na budzer. To nie jest sprawa, Ze ja bede nosit
sprawozdanie = budzetn na komisje. Ja si¢ proygotowije w domu w pewmych punkiach, kicre
miie interesujq. To nie jest dla mnie nowosc bo ja jestem juz w komisji 7 lat.

Pani Przewodniczaca — poza tym przed chwilg czytafam opinig pozytywng RIO.

Ad. 8.
Podjecie uchwaly w sprawie absolutorium za rok 2004,

Pani Przewodniczaca odczytala projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia sprawozdania z
wykonama budzetu gminy za rok 2004 oraz udzielenia absolutorium Wojtowi Gminy i
przeprowadzita glosowanie. W wyniku glosowania uchwate podjeto 13 glosami ,za™ 1 |
glosie _ wstrzymujacym”™. W glosowaniu udziat wziglo 14 radnych.

Ad. 9.
Podjgcie uchwal w sprawie zmian w budzecie gminy.

Projekty uchwal w sprawie zmian w budzecie gminy przedstawia Skarbnik Gminy Pani
Renata Krain:
1) zmniejszy¢ wydatki budzetu w d=iale 710, rozd=. 71033 — cmentarze, w wydatkach
majqikowych kwotg 20.000 zf . W budzecie ia kwota widniala pod pozveja wykonanie
projekiu rozhudowy cmentarza w Tworogn. Zabrac w oswiacie § wychowaniu, rozd-.
przedszkola — rowniez wydatki majqrkowe na kwote 43.360 zi. Tutaj bvla propozycja
na przeznaczenie srodkow na wykonanie dokumentacji w zakresie modernizacji
budynku przedszkolnego w Boruszowicach oraz Kotach. Lacznie daje nam io kwote
63.360 =L 1 O e kwoig proponujemy ~wigkszy¢ wydatki w dziale rolnictwo i lowiectwo,
rozdz. infrastruktura wodociqgowa 1 sanitacyjna wsi jako wydatki majatkowe =
przeznaczeniem na przeprojektowanie budowy sieci kanalizacyjnej w solectwie
Brynek. Bylo to rozpatrywane na komisji rozwoju i komisji komunailnej. Z tego co
wiem komisje wypowiedzialy si¢ pozvtywnie na temat przeprojekiowania. Poniewaz na
d=ren deisiejszy, a jest to poczqgtek roku - budzet zostal niedawno zatwierd=ony, w rej
chwili nie ma pr=eprowad=onych jeszcze wszystkich przetargdw gd=ie mozna by bylo
powiedziec, ze srodki, ktore sq przeznaczone na dane zadania sq wystarczajace, bad=
sq za wysokie — co w przetargu si¢ okaze i dlatego na dzien d=zisiejszy mamy
propozycje zabrania tvch srodkow. Cheg powiedziec, ze w ciagu roku - po przetargu,
dostaniemy dodatkowe srodki to zadania — nie wiem czy w calosci, czy w czesci ale
Wrocd.
Radny A Stepien — Przewodniczacy Komisji Budzetowej - komisja rozpatrywala dzisiaj
4 projekty uchwal. Ta, kiorq Pani Skarbnik przedstawila jest dosy¢ charakterystyczna.
Niedawno zatwierdzalismy plan na rok 2003 i w tej chwili bed=iemy juz dokonywac
zmiemiac. Ale takie fest zycie i takie sq wwarunkowania w tym przedmiocie sprawy,
priorytety. Priorytetem wiadomo, ze dalej jest kanalizacja. Poniewaz zacmienie bylo w
pewnym sensie, jaki wybrac kierunek kanalizacji - przepraszam ale musze kifka slow na
ten temat powiedzie¢ - migdzy kanalizacjq grawitacyjng a podcisnieniowq. W koncu spor
zostal rozsirzygnigty przez wydanie opinii zespolu specjalistow i rzeczoznaweow. W
zwiqzku = taka sytuacja Wojt podjad decyzje o przeprojektowaniu projekiu dokumeniacji w
Brymku - kanalizacje grawitacyjng na podcisnieniowa. To sq setki oszczednosci.
Podobnie w innych sofectwach - wiadomo, Ze pojd=ie tylko i wylgcznie projekt i
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opracowana dokumentacja podcismieniowa. Dla przykiadu Nowa Wies. W Kotach bed=ie
prreprojekiowany odcinek dotyczqcy Wesolej. Czyli tutaj w pewnym sensie jest rzeczowa,
merytoryczna dzialalnosé w przedmiocie sprawy. Uwazamy, ze dalej iak te rzeczy
powinny sig toczyc. Komisja Budzetowa po analizie i zapoznaniu si¢ = tymi materialami
pozytywnie opiniuje projekt w tej przedmiotowej sprawie. Podobnie jest w pozostalych
uchwalach.
Pani przewodniczaca - czy ktos ma jakies pytania?
Radny T. Dramski — d=iwi mnie to, ze znowu sq pieniqdze wydawane niepotrzebnie. Brak
konsekwencji w dzialaniu. Dopiero co zatwierdzalismy budzet w ktorym 103 tys. bylo
wydane na przeprojektowanie kanalizacji w Tworogu, Kotach i m.in. w Brynku. Wiem, e
dokumentacja juz byla wykonana lata temmu. W ubieghym roku bylo znowu
przeprojektowanie. Frzeciez to nie jest nowosé. Dlaczego w zeszlym roku bylo
przeprojekiowanie kanalizacji w Brynku, a teraz si¢ okazuje - po roku, ze znowu to nie
warto i 103 tys. jest wyrzucone do blota, tak jak projekt budowy gimnazjum w GOK w
Tworogu. To jest niepokojqce, ze wydaje si¢ pieniqdze na jakies projekty. Moge sie
sgodzic, zeby zdjac te 43 tys. z przeznaczenia na dokumentacj¢ w przedszkolach w
Boruszowicach i Kotach- prawdg powied=ziawszy 1o ja nie wiem co tam mialo byé
projekiowane, a prreznaczyé te pieniqdze na konkretny remont tych budynkow. To bed=ie
= wigkszym pozytkiem anizeli stwarzanie nie wiadomo jakiej dokumentacji. To na pewno
bedzie = wigkszym pozytkiem. Poza tym, czy juz w tej chwili, tak jak Pam Skarbnik
powied=iala 20 tys. trzeba zabierac = projektu cmeniarza? Do projektu cmemar=za trzeba
Juz naprawdg si¢ przymierzac i z tym trzeba isc do przodu, a poczekac jezeli sig zmieniq
warunki w tym roku i bedzie to oplacalne, dopiero péiniej robic projekt kanalizacji -
przeprojekiowanie kanalizacji w Brynku Przeciez my w przyszlym roku nie bed=iemy w
stamie robi¢ Kotow, Tworoga i Brynka.
Pani Przewodniczaca - ale zeby méc sig starac o jakiekotwiek srodki musi byé projeka.
Prosz¢ Pana Wdjta o wyjasnienie.
Radny A Stepien - Panie radny Dramski niech Pan nie mqci sytuacji radmym i nie maci
w glowach. Pan zawraca kijem Wislg. Pan dopiero niedawno postawil 26 pytan odnosnie
kanalizacji podcisnieniowej wykonanej w Tworogu. Teraz Pan mow poprawia sytuacje i
dobrze, zeby Pan Wojt powiedzial, bo ostatecznie podejmuje decyzje na podsiawie nie
Jednej ale wielu komisji.
Woit Gminy - trzeba zaczqé od tego, ze jest rok 2005, a nie 94. Co nieco si¢ zmienifo w
swiecie. To jest pierwsza rzecz i od tego trzeba zaczqc, a nie ciqgle wracaé do przesziosci,
ze tam byla dokumentacja. Tam nic nie byio. Tam bylo tylko ZTE i to kiepskiej jakosci.
Zacznijmy od tego, poniewaz bylo ZTE wykonane, dlatego poszlismy w kierunku
kanalizacji grawitacyjnej. Poniewaz kanalizacja grawitacyjna byla juz w Tworogu i jest w
wigkszosci wigc trzeba bylo do korica doprojektowaé Twordg. Poniewasz jest w Kotach
wigc trzeba bylo doprojektowac w Kotach i rzeba bylo zrobi¢ Brynek. Nie bez znaczenia
- Irzeba powiedziec, pozostawaly wnioski radnego Pana Dramskiego, e kanalizacja
grawitacyjna bedzie na pewno tansza. Okazuje sig, e sredni koszt wykonania
dokumentacji, aby nie mowic ,,a skad si¢ wziglo ™, a wigc = dokumentacji wynika, ze
sredni koszt wykonania kanalizacji grawitacyjnej w tym terenie to jest koszt rzedu za m*
1.000 do 1.200 =i. co razem, gdyby wykonac¢ calos¢ kanalizacji: w Tworogu tq resztke, w
Kotach 1q resztke i Brynek, daloby to kwotg okolo 12 min. =L i do tego jestesmy
przygotowani. Mozemy skladac wniosek do SPOR. Otrzymamy te 75% = tych 12 min. ale
reszi¢ musimy niestety dolozy¢ do tej kanalizacji. Poniewaz mamy juz swoje
doswiadczenie po eksploatacji ponad roku kanalizacji podcisnieniowej
- Pan radny Dramski wyszedi.
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Pani Przewodniczaca — przepraszam Panie Wojcie, czy to jest odpowieds Parmu radwemu
Dramskiemu?

Woijt Gminy — mysie, ze radmym wszystkim trzeba to powied=ie¢.

Pani Przewodniczaca - bo jezeli Parmu Dramskiemu, kiory wyszedl, to ja nie wid=ze
poirzeby. Bylo to omawiane na komisjach.

- Pan radny Dramski wrocil na sale posiedzen.

Wojt Gminy — poniewaz nijak po cafych analizach ekonomicznych, ktore robifismy =
Paniq Skarbnik — nie stac nas na to, zeby wykonac wszystko na raz bo zabraknie nam -e
srodkami unijnymi tej kwoty. Probowalismy innego wariantu. Wziglismy wariant, ze
rozkiadamy to na wigcej etapow i sprobujmy sie zastanowic ile by kosztowalo — po
doswiadczeniach naszych, kanalizacja podcisnieniowa. Czy 1a kanalizacja mie okazalaby
si¢ tansza i czy przeprojektowanie, nawet dolozenie tej kwoty na przeprojektowanie nie
pozwoliloby nam zaoszczedzic. Co si¢ okazalo? Zrobilismy ekspertyze ekspertow i okazalo
sig, ze jestesmy w stanie ponad 13 tej kwoty zaoszczed=ic. Sredni koszt - teraz sig moge
pomylic o 30, 40 =1 gdzies 380, 400 =} Tyle kosztowalby I m kanalizacji podcisnieniowej.
Poniewaz nie chodzi juz o nowy projeki, a nie o przeprojektowanie po starym sladzie.
Czyli wszystkie uzgodnienia, kicre byly, bylyby dalej wazne. Przejscie dokladnie po tym
samym miejscu, tvlko zmienilaby si¢ glebokosc wykopow i koszt budowy. Oczywiscie nie
da sig tego zrobic wszedzie bo w Tworogu jest juz kanalizacja grawilacyjna, w Kotach tez.
Pytanie pozosiaje tylko czy zrobi¢ Wesola w Kotach i caly Brynek. Policzylismy wszystkie
koszty, kiore bylyby przy podcisnieniowej, lgcznie = przeprojekiowaniem to okazalo sie, ze
w tvch samych kwotach co grawitacyjna mozna by jeszcze wykonac kanalizacje
podcisnieniowq w Nowej Wsi i zrobi¢ wypustki do Hanuska na nastepny etap. Nam zalezy
na tvin, zeby jak najszybciej osiqgnac efekt. Czyli jak najwiecej sieci wybudowac w jak
najkrotszym czasie za jak najmniejsze pienigd-=e. Takie bylo myslenie i tak zesmy do tego
dazyli. Wiadomo, ze jak robilismy kanalizacje podcisnieniowq to bylo wiecej
niewiadomych od wiadomych. Dzisiaj mozemy powied=iec, ze Jjest to najlepszy rod-aj
kanalizacji jaki sobie moina wymarzyc jezeli chod=i o koszt i rodzaj budowy. Byli juz u
nas z gminy Tuszyn, jutro przyjada = Kalet, ktore przeprojekiowuja swoja grawiiacyjng =
uwagt na to, Ze tez nie ma srodkow i jutro przyjadq io ogladac. D=iala to od ubieglego
roku bardzo dobrze. Wigksze awarie, ktore wystapily byly z winy wykonawcy, a nie
technologii. Chee sie jeszcze odniesc¢ do gimnazjum bo znowu zaczyna odsywac sprawa
gimnacjum i projektu. Nie mielismy adnych uzgodnien = powiatem bo nie dalo sig
uzgodnic, zresziq 1o si¢ urod=ilo znacznie pozniej. Musielism 1y zrobic gimnazjum,
poniewaz gimnazjum bylo wirtualne 1 lotne. Jedynym mozliwym budynkiem, kory mozna
bylo przerobi¢ na gimnazjum byt budvnek GOK w T worogu. Zresziq Pan Jozek (Gawlik)
byl weedy czionkiem zarzadu i wie ile bylo dvskusji. Zblizal si¢ termin o dofinansowanie =
Urzedu Wojewddzkiego = Kuratorium wige wykonalismy dokumentacje na zamiane
budynku GOK na gimnazjum. Diatego to sie wydawalo naturalne bo znajdowalaby si¢
tam sala gimnastyczna plus lekka przebudowa i okazalo sie, ze byloby taniej i w centrum
gminy gimnazjum gminne. Otrzymalismy projekt. Otrzymalisnry pozwolenie na budowe.
Ziozylismy w terminie wszystkie wymagane dokumenty do kuratorium i otrzymalismy
bodaj 580 tys. dotacji do przebudowy. Pozniej jak zesmy zliczyli kwoty okazalo sie, ze te
280 1ys. to jest kropla w morzu potrzeb, a cala przebudowa GOK na gimnazjum
kosztowalaby 8,5 min.zi. Szukalismy innego rozwigzania na kiore bvloby stac gmine
majac juz dotacje w kieszeni. Wiedy urodzila sie mvsi, a moze = wydzialu zaocznego. Szlo
1o jak po grudzie, poniewaz nikt nie byl chetny do przekazania nam czesci tego budvnku
ale rola s.p. radnego Mariana Galiosa przyczynila sie do tego, ze ten budynek w koncu
otrzymalismy. Wiedy zaczely sie dyskusje = kuratorium i wajewodq aby tq dotacje
przerzucic na przerobienie tego gimnazjum w Brynku i otrzoymalismy pozytywng zgode.
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Ponadio tam juz byl projekt, co prawda na hotel ale chodzilo tylko o przeprojektowanie
na gimnazjum. To wrodzilo si¢ w czasie gdy byla kontrola RIO i ten pomyst gimneazjum
srodzil si¢ wrees z Komirolerami. Siedzielismy razem = kontrolerami i szukalismy razem
moziiwoscl wydatkowania jak najmniejszej i‘uu{} 1 osiqgniecia tego samego celn. Dzigki
temu, Ze zrobilismy projekt na grmnazjum w GOK mielismy 580 tys. dotacji. Nawet gdyby
odliczyc 80 tys. na projekt to 500 tys. mielismy w kieszeni. I nastgpna rzecz, zeby tego nie
zmarnowac to wysigpilem do powiatu o to — wiedy w powiecie trwaly rozmowy o
usytuowanie gdzies wyzszej uczelni, i miedzy innymi Brynek byl brany pod uwage.
Wystqpilem = takim wnioskiem, ze my im ten projekt preekazemy w zamian za gimnazjum
w Brynku i niech oni to przebudujq, uruchomiq wyzszq uczelni¢ ekologiczng ze srodkow =
zaocznego, bo za uczelnie na zaocznym sie po prostu placi, bedzie mozna ten projeks
srealizowac. Niczym nie rozniq si¢ sale wykladowe gimnazjum od wyzszej uczelni. Ten
projekt jest w dalszym ciggu w starostwie i musz¢ powiedziec, ze gdvby spojrze¢ w plan
rozwoju powiatu 1o gdzies na marginesie jest zapisane, e moze kiedys to bed=ie
zrealizowane. Tak, ze zyskalismy, a nie stracilismy. Zycie id=ie i czasami trzeba
podejmowac ryzykowne decyzje i szsybko decyzje podejmowac bo nas rozliczajqg mie =
bezruchu tylko podejmowania szybkich decyzji i efekty tych decyzji potem sa po latach.
Pam Przewodniczaca - drighuj¢ bardzo. Czy ktos = Panstwa ma jeszcze jakies uwagi”?
Radny T. Dramski - ja chcialem powiedziec, ze ja nie preferuje tvlko kanalizacji
grawitacyjnej. Moja wypowiedz dotyezvia tvlko Zatorza, gd=ie sq naturalne skiony i
spadki terenu i by¢ moze, podejrzewam, ze w Nowej Wsi kanalizacja podcisnieniowa te:
wejdzie do projektn. Ja si¢ nie upieram przy grawitacyjnej w calosci dla calej gminy. Ja
si¢ wypowiadalem w taki sposob dla Zatorza. Tam mozna bylo kanalizacje grawitacyjing
wykonac stosujac 2 male przepompownie.

Pani Przewodniczaca - drigkuje bardzo. Czy kios jeszcze ?

Radna T. Trzepizur - chee jeszcze jedno slowo powied=ie¢ Pamu Dramskiemu. Na
ostatniej komisji rozpatrywalismy wniosek Pami Przewodniczacej w sprawie oczyszczalni
sciekow w Hanusku

Pani Przewodniczaca - dziekuje bardzo. Zamykam dyskusje. Przystgpujemy do naszego
porzqdku obrad. Pytam jeszcze raz czy sq wwagi do projekiu zmian w bud=ecie
przedstawionego przez Paniq Skarbnik.

Nastgpnie Pani Przewodniczaca odczytala projekt uchwaly w sprawie zmian w budzecie i
przeprowadzila glosowanie W wyniku glosowania uchwale podjeto 13 glosami _za™ i |
glosie .przeciw”. W glosowaniu udzial wzielo 13 radnych.

2) Skarbnik Gminy - nast¢pna uchwala jest na wniosek jednostki pomocniczej solectwa
Twordg. Na poczqiku tego miesiqca odbylo si¢ zebranie wiejskie i propomuje si¢
zmmniejszyc wydaiki w dziale 750 — administracja publiczna w rozd-iale pozostala
dziatalnosc o kwotg 9.000 =1. Zwi¢kszy¢ w dziale 600 — transport i lacznosé, rozd=ial -
drogi publiczne gminne na wydatki biezqce o kwoig 8.750 zf = przeznaczeniem na
remont chodnika w Tworogu przy ul. Szkolnej. W d=iale 926, rozd=. — zadania w
zakresie kultury fizycznej i sportu rowniez na wydatki biezqce o kwote 250 =i =
przeznaczeniem na zakup drobnego sprzetu sportowego.

_&ELEIZMLMH rozumiem Panie soltysie, ze byla to decyzja mieszkaricow ?
an J_ Gawlik - soltys Tworoga - jest to wola mieszkancow.

_a.m_@gd__g&; czy ktos = Panstwa ma jakies uwagi?

Radny A_Stepien - Przewodniczacy Komisji Budzetowej - komisja bud=¢towa tez to

opiniuje pozytywnie diatego. poniewaz mamy zasade takq, ze w peini akceptujemy decyzje
rad soleckich.
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Tworog dn 70606 1
Tworog

Wnosze skargpe na Waijta Gminy, pana Andrzeja Eclera, o to iz poprzez swoje
dzialanie, doprowadzit do wlaczania kanalizacji deszczowej, do nowo budowanych odcinkow
kanalizacji sanitarnej. Wphrwa to negatvwnie na dzialanie kanalizacii sanitarnej, oraz rozliczanie
dotacii aminy do metra szeéciennego Sciekow
Rowniez niedostateczne dzialanie by wiaczali sie do kanalizacii ¢ mieszkancy. co maia juz taka
mozliwoéc, skutlnje pogarszaniem stann érodowiska, stawia pod znakiem zapviania celowosé
wydatkowania pieniedzy na budowe kanalizacji, naraza budzet gminv na wieksze doplaty do
utrzymania oczyszczalni sciekow

Radny Teodor Dramski
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Twordg, 19.07.2006 r.

Komisja Rewizyjna Rady Gminy Twordg

W odpowiedzi na pismo Przewodniczacej Komisji Rewizyjnej, dotyczace
ustosunkowania si¢ do skargi Pana Teodora Dramskiego, moje stanowisko przedstawiam
ponizej.

Pismo Pana Dramskiego nie precyzuje . o jakie odcinki kanalizacji chodzi. Ponadto

zawiera wiele nieprawdziwych stwierdzen . nie majacvch odzwierciedlenia - w
rzeczywistosci.

Pan Dramski podaje, ze Wt Gminy .doprowadzit do wigczenia kanalizacji
deszczowej, do nowo budowanych odcinkéw kanalizacji sanitarnej” . Nie ma takiego

przypadku w Gminie , by kanalizacja deszczowa zostata wlaczona do nowobudowanych
odcinkéw kanalizacji sanitarnej. Istnieja przypadki odwrotne, gdzie w celach
oszczednosciowych wykorzystano odcinki kanalizacji  deszczowej jako kanalizacje
ogdélnosptawna.

Dalej Pan Dramski pisze ( bez podania jakichkolwiek dowodéw) Ze taki stan ,. wphwa
negatywnie na dzialanie kanalizacji sanitarnej, oraz rozliczenie dotacji do jednego metra
szesciennego sciekow”. Takie stwierdzenia réwniez nie maja pokrycia w faktach, gdvz
wykorzystanie odcinkéw kanalizacji deszczowej nie ma negatywnego wplywu na dziatanie
kanalizacji sanitarmej, Wrecz czasami ma pozyivwne. gdyz powoduje rozrzedzenie scieku
Taki stan nie ma rowniez zadnego wplywu na rozliczenie dotacji gminy do metra
szesciennego, gdyz gmina doplaca do kazdego metra szesciennego zaplaconego przez
mieszkanca korzystajacego z oczyszczalni, a nie do ilosci $ciekéw naplywajacych do
OCZYSZcZenia.

Uwazam rowniez, 2e po oddaniu do uzytku kanalizacji podjeto wszystkie mozliwe
dzialania, by kazdy mieszkaniec majacy mozliwosé wiaczenia sie moégt korzystaé z
dobrodziejstwa kanalizacji. Wystosowalem do kazdego potencjalnego mieszkarica pismo
informujace o mozliwosciach podiaczenia i okreslenia terminéw wykonania tego zadania.
Nastepnie zostaly wyslane monity do tych , kt6rzy sie niedostosowani i nastapila kontrola w
terenie pracownikéw ZUK. Obecnie spisane sz umowy z .nieodlaczonymi™ , okreslajace
ostateczny termin przyvlaczenia. Problem stanowia obecnie mieszkancy nie majacy srodkéw
finansowych na wykonanie tego zadama .
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Zaklad Ustug Komunalnych Twordg Spotka z o.o0.
42-690 Tworédg ul.Zamkowa 16

tel. (032) 284-68-61

Jax. (032) 284-67-93

GK/321/07/2006 Twordg 19.07.2006r

SZ.P. Teresa Trzepizur
Przewodniczaca Komisji Rewizyjne)
Rady Gminy Twordg

Dotyczy pisma Pana Teodora Dramskiego.

Gmina Twordg doplaca do m 3 Scieku wg ilosci Sciekow wytwarzanych przez
mieszkancow gminy Twordg.

Kanalizacja jest budowana od lat dziewigédziesiatych.

W poczatkowym okresie budowano na pewnych odcinkach tj min.za Urzedem
Gminy Twordg , ul. Szkolna , ul. Zamkowa system kanalizacji ogolnosplawnej ,
ktory w poczatkowym okresie usprawnial pracg oczyszczalni z uwagi na
rozrzedzanie $ciekéw dowozonych beczkowozami.

W 2003 roku wybudowano system kanalizacji podci$nieniowej 1 na pewnym
odcinku tj. ulica Spokojna w Tworogu oraz czgé¢ kanahu pod droga krajowa nr 11
jako kanalizacja ogélnosptawna.

We ustalen Wojta mgr Andrzeja Eclera z Zarzadem Drog Krajowych kanatl ten
zostanie przekazany na rzecz Gminy jako kanal sanitarny.

Kanal deszczéwki zostanie przelaczony do drugiego réwnoleglego kanalu w czasie
remontu kapitalnego ww drog.

W miejscowosci Koty nie ma kanalizacji ogélnosptawne;).

Tutejszy zaklad czyni starania , aby jak najwigksza liczba mieszkancéw mogia
podiaczy¢ si¢ do kanalizacji.

W tym celu wysylane s3 monity jak réwniez pracownicy ZUK odwiedzaja
systematycznie mieszkancéw mogacych podiaczy¢ si¢ do kanalizacji.

W 2004 roku 538 przylaczy kanalizacyjnych,

w 2005 roku 550 przylaczy kanalizacyjnych, :

w 2006 roku do lipca 559 przylaczy kanalizacyjnych. { As s08,- 547

Do korica 2006 roku zdeklarowatlo si¢ podtaczyé do kana.hzacj: dziewigé posesii.

Otrzymuyja :
1 — egz. Adresat

2-egz. a/a P o
iﬂ gm 14 E 35
mgr ‘Adam Chmie!
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UCHWALA NR XXXVII/453/2006
Rady Gminy Twordg
z dnia 5 pazdziernika 2006 roku.

w sprawie uznania skargi za bezzasadna

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt. 15 ustawy z dnia 08 marca 1990 roku o samorzadzie
gminnym ( Dz. U. Nr 142/01, poz. 1591 ze zmianami), w zwiazku z art. 229 pkt. 3 ustawy z
dnia 14 czerwca 1960 roku — Kodeks postepowania administracyjnego ( Dz .U. Nr 98/00, poz.
98 ze zmianami ), po rozpatrzeniu skargi Pana Teodora Dramskiego z dnia 07.06.2006 .

Rada Gminy Tworog

uchwala:

1. Uznaé skarce za bezzasadna

2. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Uiisadnienie:

W dniu 7.06.2006 r. radny Teodor Dramski zlozyt do Rady Gminy skarge na Wojta Gminy
zarzucajac: ... iz poprzez swoje d=ialanie, doprowad=il do wigczenia kanalizacji deszczowey,
do nowo budowanych odcinkéw kanalizacji sanitarnej. Wplywa to negatywnie na d:ialania
kanalizacji sanitarnej, oraz rozliczania dotacji gminy do metra szesciennego sciekow.
Rowniez niedostateczne dzialanie, by wigczyli si¢ do kanalizacji ci mieszkancy, co majq juz
takgq mozliwosé " Przedmiotowg skarge rozpatrywata Komisja Rewizyjna Rady Gminy na
posiedzeniach w dniach 21.06.2006 r. i 25.07.2006 r, ktora stwierdzila, ze inwestycja byla
prowadzona w sposob prawidiowy i nie wystapily zadne uchybienia o ktorych wspomina
skarga. W tej sprawie wyjasnien udzielit takze Prezes ZUK i Wéjt Gminy. Ponadto proces
budowy kanalizacji byt przedmiotem kontreli inspektoréw nadzoru Agencji Restrukturyzacii 1
Modernizacji Rolnictwa i byl niejednokrotnie omawiany na posiedzeniach roznych komisji i
sesjach (np. Komisja Rewizyjna z 26.03.2004 r., XV sesja z 29.03.2004 r. i XVIII sesia 2
25.06.2004 r.)

W zwiazku z powyzszym Komisja Rewizyjna wniosla do Rady Gminy o uznanie skarg: za
bezzasadna, ot
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asp.sztab.Gorski Leonard TamowskieGory17.01.2008
d-ca JRG Tamowskie Gory

ZASWIADCZENIE

Zaswiadczam iz pan Sus Lucjan w dniu 17.01.2008 roku nie mogt
uczestniczy¢ w komisji rewizyjnej z uwagi na niski stan osobowy na zmianie .
Udzielenie przepustki w tym dniu bylo niemozliwe .Poniewaz przypisany byl do
samochodu bojowego SLRt.

m
=i
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LISTA OBECNOSCI
na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej

=

. LACHOWICZ Adam

. HATLAPA Bernard
. KROK Piotr
. PILARSKI Ryszard

. SUS Lucjan

------------------------------------------------

..............................
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